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Le concept

d'Agrobiodiversité

Especes de plantes cultivées
Biodiversité Espéces d’élevage animal et piscicole
Micro- et macro-faune sauvage

Savoirs locaux et culturels associés a
Agrobiodiversité la diversité

L'Agrobiodiversité est le fruit de l'interaction entre I'environnement, les ressources
génétiques, la gestion des systemes et des pratiques utilisées par des populations
culturellement différentes, [...]. (FAO, 1999)



=> Systeme socio-écologique

Espéces de plantes cultivées
Biodiversité Espéces d’élevage animal et piscicole
Micro- et macro-faune sauvage

Savoirs ngaux et culturels associés a
Agrobiodiversité la diversité

L'Agrobiodiversité est le fruit de l'interaction entre I'environnement, les ressources
génétiques, la gestion des systemes et des pratiques utilisées par des populations
culturellement différentes, [...]. (FAO, 1999)
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Systemes agricoles vivriers

Regles implicites régissant la circulation des
semences :

1. Périmetres ethno-linguistiques

2. Regles de transmissions liées a
I'apparentement

3. Statut social des agriculteurs
4. Statut des plantes



Agriculture industrielle:

Changement de modele d’organisation
(Bonneuil et al. 2007)

Le passage d’'un modele réseau

oﬂk . a un modele pyramide de
va ‘ ' relation a la biodiversité
\

cultivée a eu des incidences
écologiques/évolutives, mais
O 40 aussi socio-politiques

0
Br eders

0 Y 0
Farmers ©
Systeme distribué, Modele Fordist, délégatif, flux

en réseau d’information top-down



Remise en cause du
modele centralisé
descendant

Emergence de mouvements auto-organisés de paysans et citoyens

en Europe :
1 Arche Noah en Autriche (1990)
1 Réseau Semences Paysannes en France (2003) (Bocci & Chable, 2008)
1 Red de Semillas en Espagne (2005)
1 Rete Semi Rurali en Italie (2007)

Revendications de l'identité paysanne:

[l Autonomie vis-a-vis des semences

[l Nécessité d’étre organisé pour étre entendu dans les débats concernant les
aspects réglementaires autour des semences

[l Variétés mieux adaptées aux systémes a faibles intrants (AB)

[l Valorisation en circuits courts (qualité organoleptique, pailles hautes pour
élevage, etc...)

[ Volonté d’explorer une plus grande diversité génétique (inter et intra-variétale)



“La preservation de la biodiversite
est un enjeu majeur de notre siecle”

Se réunissent au
sein d’un collectif:

Des initiatives loCdle
individuelles

le RSP
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Evolution de la dynamique sociale
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Augmentation rapide du nombre
d'acteurs

Réseau d’échange de blé entre paysans et avec les acteurs institutionnels
(Demeulenaere et al., 2008)



Etude des complémentarités entre
gestion dynamique a la ferme et gestion statique
a partir du cas du blé tendre

Objectif: Documenter le fonctionnement des réseaux de
gestion a la ferme et analyser leur impact sur la diversité
genétique

=> Reconsidérer le rble de la gestion a la ferme et ses
complémentarités avec la gestion statique.

Partenaires:
— UMR de Génétique Végétale
— Elise Demeulenaere (ethnobotaniste, CNRS)
— Christophe Bonneuil (historien des sciences, CNRS)
— Réseau Semences Paysannes, Cazalens,

Support: Bureau des Ressources Génétiques



Circulation des semences
de la « variété » Rouge de Bordeaux
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Circulation de la variété-population Rouge de Bordeaux dans un réseau hyBride comprenant agriculteurs
(rendus anonymes par des numéros ou des prénoms fictifs) et acteurs institutionnels de la sélection-
conservation (Demeulenaere et al. 2008).



Quelle structure génétique derriere une variété
de pays ? L'exemple du Rouge de Bordeaux
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DS — Réseau d'échange et de reproduction du Rouge de Bordeaux
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Quelle structure génétique derriere une variété
de pays ? L'exemple du Rouge de Bordeaux

2006 2 ~ PN - °
| “ T T e
2003 @ Q % 4 Q T + f }i_ﬁ,:- p‘ Y
\
/ -\ ..

1990

1980

Nature composite de certaines ‘
populations
lot de graine , . .
tucion Projection de la structure génétique des populations
reproduction sur le réseau d'échange et de reproduction
Thomas et al 2012

mélange



X

Quelle structure génétique derriere une variété
de pays ? L'exemple du Rouge de Bordeaux
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Thomas et al 2012
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Quelle structure génétique derriere une variété
de pays ? L'exemple du Rouge de Bordeaux
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L'échantillon conservé dans la collection du CRG ne
représente qu'un sous-ensemble de la diversité du RDB

lot de graine

diusir Projection de la structure génétique des populations
reproduction ’ ) 7 .
; sur le réseau d'échange et de reproduction  11omas et ol 2012
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Sélection participative:
Exemple du projet Blé

Objectifs:

Créer des variétés-population adaptées a des systemes agricoles
écologiques / AB, locaux, pour des produits de qualité

Développer des stratégies pour préserver la diversité génétique
cultivée via la gestion dynamique a la ferme et la sélection
paysanne.

Pour les paysans: apprendre et améliorer les techniques de
gestion/sélection de la diversité a la ferme

=> Recherche participative associant les producteurs,
consommateurs, transformateurs et équipes de recherche
institutionnelles pour une innovation collective

=> Co-construction: associer les savoirs « locaux » des praticiens et
les connaissances des scientifiques



Sélection participative — Recherche action

Questions spécifiques posées par la SP

[I Sélection décentralisée

[l Dispositifs expérimentaux peu répétés

[ Grand nombre de sites
(> 60000 données /an, de 2009 a 2014)

Domaine d’efficacité de la sélection
Dawson et al (2011), Riviere et al (2013), Riviere et al (2014)
Riviere et al (2015)

[l Dispositif déséquilibré optimisé et statistiques Bayesiennese s 2 i pas e blocs; un témin repéré

D Ba se de don nées ) . ' lations non répétées 8 populations non repétées
of = = avec 17; ~ Gamma(v, p)

i I

1

Les autres résultats

[l Création de nouvelles variétés-populations adaptées
[ Autonomie accrue des paysans pour la gestion de la diversité

i
i
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Recherche-action
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Co-construction pas a pas du dispositif
=> processus adaptatif

Equipe de recherche INRA
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Conclusions sur les SSE

Nécessité d’'une approche inter-disciplinaire des réseaux
socCiaux aux réseaux génétiques pour une gestion durable
de I'lagrobiodiversité

La co-construction en sélection participative repose sur une
hybridation entre savoirs « locaux » (empiriques) et
connaissances scientifiques

La co-construction (recherche participative) associant les
praticiens et les chercheurs de différentes disciplines
permet des innovations génétiques, methodologiques,
organisationnelles
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